GIDNI 2 HISTORY AND CULTURAL MENTALITIES

THE MANAGEMENT OF ROMANIA’S DIALOGUE WITH GREAT BRITAIN AND
FRANCE DURING THE NATIONALIST GOGA GOVERNMENT (1937-1938)

Cristian Alexandru Boghian, Research Assistant, PhD Student, ”Stefan cel Mare”
University of Suceava

Abstract:As the 4™ decade of the twentieth century was closing to and end so did any hopes for
liberal-democratic regimes in Europe. The unquestioned alliances of the 1920s were now in doubt or
even morally anachronistic. The Goga-Government, through its nationalist activity which resembled
an authoritarian regime in the eyes of Romania’s traditional allies, conveyed mixed signals in the
country’s diplomatic dialogue.Though Anglo-French interests in Central-South-Eastern Europe had
severely declined, these remainingdemocratic states still pretended a form of political loyalty from
their smaller yet important geo-strategic “friends”. This paper analyses the way Goga snationalist
cabinet managed the delicate dialogue with Great Britain and France trying to explain its nationalist
behaviour which was also, in fact, an attempt of reaching out to Germany and Italy. Hence, King
Carol I, prime-minister Goga and foreign affairs minister Micescu all struggled to present domestic

and foreign policy as two separate non-intersecting concepts. Was such a political gamble effective?
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Introducere

Spre finalul celei de-a patra decade a secolului XX, sperantele pentru regimurile
democratice in Europei se risipeau tot mai mult. Aliantele de netdgaduit ale anilor 1920 erau
acum puse sub semnul intrebarii sau erau anacronice, din punct de vedere moral. Guvernul
Goga, care prin activitatea sa nationalista parea cd a instalat un regim autoritar in ochii
aliatilor traditionali ai Romaniei, trimitea semnale mixte in dialogul extern al tarii. Desi
interesele anglo-franceze in Europa Centrala si de Sud-Est scazusera considerabil, aceste mari
puteri democratice incd pretindeau o forma de loialitate politica de la prietenii lor ,,puteri mai
mici”, dar importanti din punct de vedere geopolitic.Desi plecarea lui Nicolae Titulescu din
fruntea Ministerului de Externe a tras un semnal de alarma cu privire la orientarea

internationald a Romaniei pe plan european, pand la venirea la putere a guvernului lui
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Octavian Goga, democratiile occidentale precum si statele totalitare din centrul si rasaritul
Europei nu intrevedeau atét de clar o alunecare a Romaniei in sfera Axei, ba chiar erau relativ
convinse cd Romania se va mentine in cadrul aliantelor sale traditionale.

In urma alegerilor din decembrie 1937, Regele Carol al II-lea il numeste ca Prim-
Ministru pe Octavian Goga, co-presedintele Partidului National Crestin (PNC) - un partid
nationalist monarhist. In scurta perioadi de guvernare, de numai 44 de zile, guvernul lui
Octavian Goga intreprinde o serie de masuri nationaliste anti-semite care atrage atentia
aliatilor traditionali ai Romaniei.

Folosind surse primare din cadrul Serviciului Arhivelor Nationale Istorice Centrale din
Bucuresti, izvoare documentare, insemnari zilnice, jurnale sau memorii precum si lucrari
generale, aceasta lucrare analizeaza modul prin care cabinetul nationalist al lui Octavian Goga
a gestionat dialogul sensibil cu Marea Britanie si Franta, incercand sd-si explice
comportamentul nationalist, care era de fapt si o incercare de apropiere de Germania si Italia.
Astfel regele Carol al Il-ea, Prim-Ministrul Goga si Ministrul Afacerilor Externe, Istrate
Micescu s-au straduit sa prezinte politica interna si politica externa a tarii noastre drept doua

viziuni care nu se intersectau. A fost o asemenea cacealma politica eficienta?

Managementul dialogului cu Marea Britanie

O buna parte a presei britanice s-a concentrat pe larg asupra masurilor antisemite luate
de asa-numitul guvern ,.fascist”, de multe ori prezentindu-le intr-o manierd senzationald’.
Totusi, a existat o parte a presei britanice care a aplaudat simtul politic al regelui Carol al 1I-
lea, mentionand cd Romania nu-si va schimba politica externd iar orice notd de pesimism sau
ingrijorare trebuie abandonatd, un ziar chiar fiind de acord cu incercarea lui Goga de a ridica
licentele de alcool de la carciumarii evrei, in timp ce altele au adoptat un ton neutru. De
asemenea, NoelPanter de la ziarul Daily Telegraph mentiona ca nu a vazut nici un semn de
fascism sau dictaturd in Roménia, neschimbandu-se nimic cu adevirat’. Mai mult, agentia
telegrafica evreiasca de la Londra nota ca desi programul nationalist al guvernului Goga este

doar partial aplicat, mare parte din el pus in asteptare pand dupd noile alegeri, el produce mai

'S.AN.1.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar 676/1938, f. 10, fond
Ministerul de Interne. Diverse, dosar 10/1937, f. 84 si fond Ministerul Propagandei Nationale. Presa
interna, dosar 397/1938, f. 52, 69-70, si fond Nicolae Caranfil, dosar 465, f. 26

2S.AN.I.C., fond Casa Regala. Oficiale, dosar 1/1938, 1. 4, 7, dosar 58/1936, f. 41, dosar 67/1938, f.
18-19, 22-23, dosar 106/1938, f. 1, fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar
676/1938, f. 45
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multe efecte spectaculoase decat ar trebui, si cd protestele guvernului britanic provin de la
presiuni sioniste din Londra®.

Trebuie de precizat ca raporturile romano-engleze au fost initial inhibate de relatiile
mai puternice ale romanilor cu Franta si propaganda revizionistd maghiara din Albion®. Spre
1935-1936, ambasadorul britanic la Bucuresti, Sir ReginaldHoare, incepuse sia remarce
ascensiunea gruparilor extremiste de dreapta si lipsa de fermitate a guvernului Tatarescu.
Ministrul de Externe, Nicolae Titulescu il asigurase pe acesta ca 1l avertizase chiar pe Rege de
pericolul lipsei de actiune impotriva gruparilor extremiste de dreapta, marele diplomat fiind
chiar gata sd renunte la functia sa decat sa fie partas la o politicd interna care ar putea periclita
relatiile traditionale ale Romaniei. Bela Vago este de parere ca inlaturarea lui Titulescu la
sfarsitul lui august 1936 a insemnat o indepartare de la politica prooccidentald traditionald a
Romaniei. Pe de altd parte, noul Ministru de Externe, Victor Antonescu, i-a dat asigurari lui
Sir ReginaldHoare ci activitatile formatiunilor extremiste vor fi stopate. In urma unei
intrevederi cu Gheorghe Téatarescu, Hoare a luat la cunostintd faptul cd premierul roman
considera cd Germania reprezinta principala amenintare europeand la adresa pacii, iar ulterior
Ministrul de Externe va afirma ci Roménia nu va incerca strangerea legaturilor cu Italia®.

Chiar cu putin timp nainte de venirea P.N.C. la guvernare, traditionalul mesaj al
regelui Marii Britanii facea referire si la preconizata vizita a regelui Carol al II-lea in Anglia,
cu aceastda ocazie fiind mentionata si necesitatea de a intari amicitia anglo-romana de catre
Ministrul de Externe Anthony Eden, aceasta idee ocupand un loc importat in programul lui
Tatarescu. Este lesne de inteles ca aducerea national-crestinilor la guvernare (considerati ca
pro-italo-germani) i-a luat complet prin surprindere pe englezi, care au fost pusi intr-o situatie
neplacutd. Astfel, deoarece nu puteau interveni direct, autoritdtile londoneze au incurajat si
sprijinit o campanie de presd ampla si foarte ostild guvernului din Romania, timp de mai bine

« = A _«b
de o saptamana’.

Constient de faptul ca pozitia sa in fruntea Consiliului de ministri ar putea genera
ingrijorare la Londra, Octavian Goga a trimis o telegramd cédtre omologul sdu britanic, din

care extragem urmatoarele: ,,...ma cred dator a fi interpretul inaltei consideratiuni, pe care

*Minoritatile Nationale din Romdnia, 1931-1938, Documente, coord. Ioan Scurtu, Arhivele Nationale
ale Romaniei, Bucuresti, 1999, doc. 96, p. 492

* Aurelian Chistol, Cronica unui esec asteptat: Guvernarea Goga-Cuza, Editura Aius, Craiova, 2011,
pp. 338-339

> Bela VVago, Umbra Svasticii. Nasterea fascismului si a antisemitismului in Bazinul Dundrii (1936~
1939), Bucuresti, 2003, pp. 37-40

® Aurelian Chistol, op. cit., pp. 339-341
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congtiinta publicd a Romaniei o pastreaza marii natiuni britanice, al carei cuvant apasand in
balanta istoriei influenteaza in mod hotarator destinele lumii. Dornici de o munca laborioasa,
intr-un spirit de pace si buna intelegere, unind straduintele noastre cu lozincile de progres si
justitie ale umanitatii, nu ne indoim de nobilul sprijin al Marii Britanii, al carei spirit de
echitate e reazemul puternic al echilibrului international”. Raspunsul scurt al omologului sau,
Neville Chamberlain, tradeaza atitudinea circumspecta a acestuia: ,,Va multumesc calduros
pentru telegrama Domniei Voastre foarte cordiald si sunt fericit cd am prilejul s va exprim
aceeasi nadejde ca ambele noastre tari sa poata coopera pentru promovarea progresului si
justitiei si a pastrarii pacii si bunei intelegeri”. De asemenea, o telegrama similard trimisa de
noul inistru de externe, Istrate Micescu, a primit un raspuns la fel de formal de la omologul

sdu britanic, Anthony Eden’.

Atitudinea guvernului romén, care denotd o grija si atentie sporitd catre relatiile cu
Marea Britanie, dar si cu Franta, provine din faptul cd regele Carol ii atrasese atentia lui Goga
sa mentind nestirbite relatiile cu aliatii traditionali ai Romaniei, iar pentru a fi sigur de acest
lucru, I-a infiltrat in cabinet si pe avocatul Istrate Micescu (fost liberal, om de incredere a

regelui) la sefia Ministerului de Externe.

Rand pe rand, atat Carol al Il-lea, prin precizarile sale de la momentul depunerii
juramantului noilor ministri, si Octavian Goga, printr-o interventie telefonica facuta la una din
gazetele britanice precum si Istrate Micescu, printr-o declaratie facuta unui ziar, au reafirmat
cu tarie vechile prietenii care riman neschimbate®. Tonul presei britanice s-a atenuat treptat,

dupi aceste interventii in privinta aliantelor traditionale, insi nu pentru mult timp®.

Masurile antisemite luate de guvern au realimentat campania de presd britanica de
demonizare a cabinetului Goga. De asemenea, au pus intr-o postura delicatd Ministerul de
Externe britanic care, dupa opinia lui Grigorcea (diplomatul Romaniei la Londra), pendula un
echilibru subtil intre arabi si evrei in chestiunea palestiniand. In urma presiunilor
reprezentantilor evreilor pe langa cabinetul englez si datorita dorintei britanicilor de a specula
simpatia evreiascd, guvernul englez a facut la inceputul lunii ianuarie 1938 un demers comun
cu cel francez pe langa autoritatile de la Bucuresti, amintindu-le de respectarea tratatului

minoritatilor din 1919. Mai mult, pentru a avea efectul maxim in urma acestui demers,

'S.AN.I.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Presd internd, dosar 379/1938, f. 14-15si f. 111
® Aurelian Chistol, op. cit., pp. 341-342

® Gheorghe Pascaldu, Romdnia si Marea Britanie. Relaii politico-diplomatice, 1933-1939, Editura
Albatros, Bucuresti, 2001, pp. 87-88
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guvernul a informat pe deplin presa cu privire la aceasta initiativa, ziarele britanice titrdnd ca
regele Romaniei a fost atentionat de englezi sd-si respecte promisiunea facutd privind

drepturile evreilor®.

Istrate Micescu, precum si Octavian Goga, au incercat sa-i explice lui Sir
ReginaldHoare ca evreii se fac vinovati de incadlcarea tratatului prin faptul ca au apelat la
puteri straine, nefiind loiali statului roman, si cd doar evreii nedreptititi a obtine cetdtenia
romani sunt vizati de masurile preconizate ale guvernului'*. in legitura cu intentia guvernului
roman de a trimite un nou Ministru la Roma care ar fi recunoscut anexarea Etiopiei de catre
Italia, Constantin Argetoianu consemna ca ,,...Sir Reginald a amintit lui Sir Istrati ca in
Anglia nu existd numai un curent puternic impotriva acestei recunoasteri (recunoasterea
anexarii Etiopiei de catre Italia — n.n.), dar si unul in favoarea revizionismului. Dacad guvernul
roman nu mai vrea sa tina seama de primul curent, nici guvernul englez nu se va mai putea

12 % a . . .
”*°. In urma unei intrevederi intre Hoare si Goga, ultimul

opune la progresele celui de-al doilea
i-ar fi spus diplomatului englez: ,,ca era constient de dificultatile practice de a adopta orice fel
de masuri radicale Impotriva evreilor fara a afecta grav in acelasi timp economia nationald” si
ca ,,singurul mod de a inlatura Garda de fier este de a-si atrage de partea sa popularitatea

acesteia, din care un element important, este, desigur, antisemitismul.. 2B

Dupa ce efectul de presa menit sa sensibilizeze elementul evreiesc si-a atins scopul, pe
6 ianuarie 1938, guvernul englez a dat directive presei britanice sd abandoneze tema si sa nu
mai vorbeasca despre demersul facut impotriva guvernului roman. Mai mult, Goga a primit la
Bucuresti pe 7 ianuarie 1938 o delegatie compusa din mai multi oameni de afaceri englezi,
interesati de investitii in Romania carora Prim-Ministrul le-a dat asigurari ca doreste sa
intareascd schimburile si legaturile anglo-roméne intr-o manierd mult mai directa. Treptat,
ziarele britanice au inceput sd se ocupe mai putin de guvernul roman, publicind 1nsd un
interviu favorabil cu regele Carol al ll-lea si asigurarile sale. Grigorcea telegrafia de la
Legatia romana din Londra faptul cd a avut ,,in timpul din urma intrevederi cu mai multi

functionari superiori de la Foreign Office [...] Pretutindeni am gasit o atmosfera buna pentru

“Ibidem, pp. 88-91

"Bela Vago, op. cit., p. 253, documentul nr. 63

2Constantin Argetoianu, Insemnari zilnice, vol. 1V, 1 ianuarie 1938-30 iunie 1938, Editura
Machiavelli, Bucuresti, 2002, p. 22

BBela Vago, op. cit., p. 275, documentul nr. 64
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noul guvern si incredere in politica sa externd. Nimeni nu mi-a mentionat, nici macar cu un

. A . s eld
singur cuvant, chestiunea evreiasca.”™".

Spre sfarsitul lunii ianuarie, Sir ReginaldHoare nota cad regele Carol al II-lea ,,a
declarat suficient de explicit ca ea [Garda de Fier] trebuie combatuta si ca singurul mod de a o
face era adoptarea unei parti din programul sau. A folosi forta Tmpotriva ei si a da nastere
astfel unor martiri, nu constituia un mod de a solutiona problema, desi, dacad interventia in
forta ar fi devenit inevitabild, Regele nu va ezita sa facd apel la ea.” Ulterior, sir
ReginaldHoare era de parere cd Anglia ar trebui sa intervind pe langd monarhul roméan pentru
»suspendarea parlamentului” fiindcd aceasta reprezintd ,singura solutie viabild” si ca ,,0
dictatura veritabild era ... de preferat celei bastarde, care s-a instituit in perioada ultimei
guvernari”®®. De altfel, Londra dorea si evite cu orice pret ,,sldbirea pozitiei Regelui, care este
singura instanta de Incredere in prezent sau pe viitor ce adopta o atitudine oarecum moderata,
din moment ce opozitia sa fatd de Garda de Fier este bine cunoscutd si consideratd destul de
sincerd;” De asemenea, britanicii doreau sd se mai eschiveze de la ,hartuirea guvernului
roman intr-o asemenea masurd incét sa li se acorde [lui] si Garzii de Fier posibilitatea de a

folosi 1n alegeri sloganul interventiei din afara.. 18,

Desi activitatea diplomatica britanica in legatura cu guvernul roman si-a redus din
initiative, comunitatea evreiascd precum si asociatii studentesti din Marea Britanie au
continuat sa se manifeste Impotriva lui Goga printr-o serie de proteste in care au fost implicati
si cativa deputati britanici, adepti ai revizionismului maghiar. In prima parte a lunii februarie
1938 chestiunea evreiasca din Roméania a ajuns in discutie In Camera Comunelor, Ministrul

de Externe Anthony Eden trebuind si faca fata protestelor deputatilor mentionati mai sus®’.

Managementul dialogului cu Franta

Franta nu a avut incredere in asigurdrile regelui si ale lui Goga cu privire la politica

externd ce contrastau cu politica interna'®, suspendand in prima faza contracte de armament™,

¥ Gheorghe Pascalau, op. cit., pp. 92-93

BelaVago, op. cit., pp. 288-289, documentul nr. 74

Ibidem, pp. 296-297,documentul 81

" Gheorghe Pascalau, op. cit., p. 93, 95-96

8S.AN.1.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Presa internd, dosar 379/1937-1938, f. 119 si
fond Directia generala a Politiei, dosar 10/1938, f. 44
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Istrate Micescu afirma cd politica internd a tarii nu are legdtura cu politica externd, nici cu
rasismul german sau fascismul italian. Desi se doreau relatii de prietenie cu aceste tari, se
afirma un profund atasament fatd de Franta. Un ziar francez afirma cd Goga si Micescu nu
erau antisemiti, ci doar jucau acest rol pentru a lua voturi de la Garda de fier. Alti jurnalisti
francezi isi acuzau tara natald pentru ,,virarea prea mult la stanga” (frontul popular al lui
Blum)® si periclitarea Micii Intelegeri prin pactul cu Cehoslovacia si U.R.S.S.-ul, aceste
actiuni instrainandu-i pe romani, polonezi si iugoslavi care au adus in fruntea lor oameni
apropiati de Germania. Conduita dualistd a acestor tari si politica de appeasement a Frantei si
Marii Britanii incurajeaza pe Hitler sa urmareasca dominarea economica a acestor popoare,
folosindu-le impotriva lui Stalin®*.

Relatiile cu Franta, istoric cele mai importante din punct de vedere al sustinerii pentru
crearea, modernizarea si unificarea statului roman si ulterior integrarea intr-un sistem de
aliante regionale, sunt marcate in perioada interbelicd de o prima cotitura. Dupa ascensiunea
Germaniei naziste si indiferenta Marii Britanii fata de acesta, Franta a trecut si printr-0 serie
de schimbari politice interne, dupa cum remarcau si ziarele mai sus mentionate, care treptat au
sensibilizat managementul relatiilor cu Romaénia. Premierul francez, Camille Chautemps,
precum si Ministrul de Externe YvoneDelbos, au facut parte dintr-un cabinet de coalitie de
orientare socialistd ce a urmat Frontului popular a lui Leon Blum, care a raimas in executiv ca
vicepremier. Chiar si asa, vizita facuta de Ministrul de Externe francez in tara noastrd in
preajma alegerilor parlamentare din 1937, cu rolul indirect de a-i sprijini pe liberali, a
insemnat totusi mentinerea relatiilor la un nivel de incredere bun, fiind numita o ,,consacrare a
politicii externe a guvernului Tatarescu”??,

Dupa cum am amintit mai sus, numirea lui Goga, cunoscut pentru faptul ca era
impotriva subordondrii intereselor Roméaniei celor ale Frantei, dar si a francofilului Istrate
Micescu (caracterizat ca avand pareri antisemite) a determinat pe consilierul legatiei franceze
din Bucuresti, Jean Boncour sa declare ca aceasta ,este nefavorabil primitd in cercurile
guvernante de la Paris™® si ca ,orice incredere in politica Roméaniei este suspendatd” iar

,pentru moment, nici un credit, nicio Inlesnire de ordin financiar sau comercial nu va mai fi

S.AN.I.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar 676/1938, f. 7 si fond Casa
Regala. Oficiale, dosar 30/1938, f. 9

25 AN.I.C., fond Casa Regala. Oficiale, dosar 67/1938, f. 17, dosar 30/1938, f. 138 si dosar 79/1937,
f.7

1S AN.1.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar 676/1938, f. 22, 40-43

225 A.N.1.C., fond Nicolae Caranfil, dosar 465, f. 15

ZFlorea Nedelcu, Viata politicd din Romdnia in preajma dictaturii regale, Editura Dacia, Cluj, 1973,
p. 200
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acordatd Romaniei in Franta, Anglia si Statele Unite” si ,,furniturile militare, in Franta si in
Cehoslovacia vor fi sistate pand la noi ordine”®*. Daci in cazul Marii Britanii, Carol al II-lea
beneficia de mai multd incredere, unele cercuri diplomatice franceze erau de parere ca ,,M.S.
Regele nu poate sd garanteze caracterul traditional al politicii romanesti, avand la putere un
guvern antidemocratic, neparlamentar si in Intregime fascist nu numai in spiritul sau, dar si in
toate actiunile sale”?®. De asemenea, trimisul francez la Legatia din Bucuresti, AdrienThiery a
fost rechemat pentru consultari la Paris®®,

Atat Goga cat si Micescu au trimis telegrame omologilor lor, in care doreau sd
risipeasca ingrijordrile acestora cu privire la relatiile cu Franta. Premierul romén a tinut sa
sublinieze ca ,,din primele momente, gandul mi se indreapta spre legaturile traditionale dintre
Franta si Roméinia, care intemeiate pe o intimitate sufleteascd cu rezonantd istoricd, isi
proiecteaza in constiinta mea indicatiile precise pentru ziua de miine. Dorind a continua
raporturile de caldd prietenie si stransd colaborare, pe care mi le inspird In mod firesc
reciprocitatea de simtire dintre cele doua popoare, rog pe Excelenta Voastrad sa binevoiasca a
primi asigurarea deosebitei mele consideratiuni”. Chautemps i-a rdspuns pe acelasi ton
politicos?’, insa YvonDelbos a tinut si includa in raspunsul siu citre Istrate Micescu un subtil
avertisment cu privire la politica inovativd a Romaniei care ar putea periclita sistemul
aliantelor europene gandite de Franta: ,,Excelenta Voastra sa fie sigurd de credinciosul meu
atasament la politica traditionald care totdeauna a legat atat de amical cele doua tari ale
noastre, n colaborarea lor la opera de pace careia ele 1i sunt profund atasate”zg.

Pe langd opiniile din presa francezd mentionate anterior, este necesar sd amintim i
faptul ca publicatiile din Franta nu si-au ascuns ostilitatea ,,facand comentarii dintre cele mai
nefavorabile cabinetului Gogazg, fostul Ministru de Externe romén, Victor Antonescu,
afirmand ca ,,niciodatd Romania n-a avut o asemenea presd in Franta, nici chiar in vremurile
cele mai grele ale neutralitatii”.

O prima tentativa de gestionare a situatiei presei nefavorabile franceze a initiat-0 Goga

la inceputul lui ianuarie 1938, dupa cum consemna si Constantin Argetoianu: ,,Guvernul face

sfortari uriase pentru linistirea presei din Occident, din Paris mai cu seama. Asa se arunca pe

#Constantin Argetoianu, op. cit., vol. 111, p. 313
% Gheorghe I. Bodea, Octavian Goga: o viatd, un destin, vol. 111, Editura Limes, Cluj-Napoca, 2004,
p. 236

“® Aurelian Chistol, op. cit., p. 330

’S AN.1.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Presa internd, dosar 379/1937-1938, f. 15
®lbidem, f. 114-115

23 A.N.I1.C., fond Nicolae Caranfil, dosar 465, f. 20

%Constantin Argetoianu, op. cit., vol. IV, p. 15
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fereastrd banii nostri. Le Temps a publicat in fine o notitd din care reiese cd inainte de a fi
condamnat (a fost vorba de asa ceva? Babemusreumconfitentem®'), guvernul Goga trebuie
vazut la treabd. Dupd cum se vede, Tavi cheltuieste mult, dar se multumeste cu putin”.
Aurelian Chistol este de parere ca initiativa guvernului a avut succes, ,,intrucat dupa 7
ianuarie 1938, presa franceza, cunoscuta pentru venalitatea sa, se va raporta intr-o maniera
mult mai comprehensiva la realitatile din Romania, exceptie de la regula facand doar gazetele
controlate de finanta evreiasca internationala”. De mentionat este si faptul ca, In perioada cea
mai incordatd a relatiilor cu Franta, ministrul roman plenipotentiar la Paris, Constantin
Cesianu se afla in concediu, intorcandu-se abia din 17 ianuarie 1938, intr-o perioadd cand
atacurile la adresa tarii noastre isi redusesera din intensitate™.

O chestiune care ar fi putut pune gaz pe foc managementului relatiei cu Franta a fost si
intentia guvernului roman de a numi un nou ministru plenipotentiar la Roma care ar fi pregatit
recunoasterea de catre Roménia a apartenentei Abisinei la Italia, o actiune care ar fi slabit
autoritatea Ligii Natiunilor (din moment ce Italia se retrasese din forumul genevez), dar si
care l-ar fi pus pe Delbos intr-o postura ingrata in fata colegilor de guvern, pe care ii asigurase
ca Bucurestiul va raméne fidel angajamentelor sale anterioare. Imediat, Istrate Micescu a
reactionat pentru a linisti spiritele din Franta, comunicand faptul ca momentan nu se punea
problema numirii unui ministru roman in Italia, replica promptd a ministrului nostru
producand o buna impresie la Ministerul de Externe francez*.

De asemenea, odatd revenit din concediu, Constantin Cesianu, In urma unei
intrevederi cu Ministrul francez al Justitiei, a tinut sd-si manifeste nemultumirea fatd de cum
reflectd presa de stdnga din Franta realitdtile din Romania, in replica, Cesar Campinchi
sugerand: ,,Nu va preocupati peste fire de spusele unei parti a presei franceze. (...) Nu ea este
Franta. Atitudinea guvernului francez sa va intereseze. El conteazd pe dumneavoastra si
suntem siguri ci si dumneavoastrd contati pe noi. Doar aceasta importi.” In urma unei
intrevederi a lui Cesianu cu Delbos, cel din urma I-a informat pe ministrul roman ca va astepta
intalnirea cu Istrate Micescu la conferinta Ligii Natiunilor pentru ,,a vedea cd se vor risipi
unele nedumeriri care au distantat intrucatva amicitia franco-romana si cd vom revedea

9935 7

aceasta amicitie infloritd ca in trecut.””.Insd, dezbaterile de la Geneva pe ,chestiunea

evreiascd” nu vor ajuta la reinvierea amicitiei de care vorbea Delbos, ba chiar dimpotriva.

*Traducere din latina: ,,Avem un inculpat care a marturisit”.
“|bidem, p. 24

% Aurelian Chistol, op. cit., p. 332

*Ibidem, pp. 333-334

*Ibidem, pp. 333-335
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Spre sfarsitul lui ianuarie, desi a incercat sa gestioneze cat se poate de atent relatiile cu
Franta, Octavian Goga nu si-a putut ascunde parerile in privinta atitudinii Frantei. Intr-o
discutie cu ministrul plenipotentiar iugoslav din Romania, Goga intentiona totusi sd incheie
un pact de prietenie cu Germania si Italia, chiar daca aceasta actiune ar indispune major
Franta, motivand ca ,,Titulescu a reusit si compromitd prestigiul Frantei in Romania, atunci
cand, fara sa tind seama de sentimentul poporului roman, ci urmand tendintele politicienilor
francezi, a orientat politica externd catre Rusia, incercdnd chiar sd consolideze aceastad
orientare prin incheierea unor pacte”. Un alt motiv al reticentei lui Goga fatd de relatiile cu
francezii l-ar constitui si faptul ca acesta ,,ar dori s discute cu Franta, dar de fiecare data este
obligat sa discute cu intermediari care sunt cu regularitate evrei francezi (...) lucru cu care el
nu poate fi de acord din cauza principiilor sale, nici chiar cu cea mai mare bunévoingé”%.

Dupa debarcarea guvernului Goga, Delbos avea sa-i marturiseasca lui Cesianu ca era
mirat de faptul ca Partidul National Liberal nu era pe deplin fidel regimului de autoritate
monarhica a lui Carol al II-lea, cei din P.N.T. fiind chiar ostili, partidul cel din urma dovedind
ca ,,nu a priceput momentul istoric de azi”¥. Dupad cum am vazut si in cadrul relatiilor cu
Marea Britanie, si Franta sprijinea abolirea institutiilor democratice romanesti in favoarea
pastrarii Romaniei in cadrul relatiilor internationale traditionale, Carol al II-lea reiesind, in

urma loviturii sale de stat, ca principal exponent al politicii externe, in care cele doud mari

puteri occidentale democratice aveau cea mai mare incredere.
Istrate Micescu la lucrarile Consiliului Societatii Natiunilor de la Geneva

In drum spre conferintele Ligii Natiunilor de la Geneva unde trebuia sa reafirme
aliantele traditionale ale Romaniei si eventual sd lamureasca chestiunea minoritard, Micescu a
intreprins un turneu de succes prin capitalele Micii Intelegeri, reafirmand sprijinul si
. . A o oA - . - 38
implicarea Romaniei in aceasta alianta™.

De precizat ca in prima parte a lunii ianuarie, Comitetul executiv al Congresului
Mondial Evreiesc, Alianta Israelitd si Societatea Evreilor din Franta, precum si ,,Joint Foreign

Committee of the Board of Deputies of British Jewsandthe Anglo-Jewish Association™® au

%JovanDuéi¢, Rapoarte diplomatice din Bucuresti (1937-1939), Editura Universul Dalsi, 1998, pp. 49-
50 (documentul 9), pp. 65-66 (documentul 14).

%7 Aurelian Chistol, op. cit., pp. 336-337

%S.AN.I.C., fond Ministerul Propagandei Nationale. Informatii, dosar 676/1938, f. 18-39, 48-49, si
fond Casa Regala. Oficiale, dosar 31/1938, f. 3-4 si dosar 33/1938, f. 125

% Aurelian Chistol, op. cit., p.
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adresat Societatii Natiunilor petitii impotriva masurilor deja luate sau care ar urma sa le ia
guvernul Goga, cerand un control al Ligii in Romania in legitur cu plangerile acestora. in
aceasta chestiune, Franta se plasa de partea evreilor, urmand sa constranga guvernul roman sa
se supund controlului Ligii, Insd avea nevoie de sprijinul Marii Britanii. Astfel, Romania
incerca sa atragad Marea Britanie de partea sa pentru a fi suficientd doar prezenta tarii noastre
in cadrul Ligii Natiunilor fara a fie nevoie ca ea sa fie impinsa iIntr-o chestiune minoritara,
Micescu motivand diminuarea securitatii granitelor Romaniei prin retragerea Japoniei si
Italiei din cadrul forumului genevez®’. Sprijinul acordat de YvonDelbos cauzei evreiesti la
sesiunea Ligii Natiunilor l-a fiacut pe Ministrul roman de Interne, Armand Calinescu, sa
declare ca ,,angajarea Frantei in apararea evreilor este lucrul cel mai rdu cu care a putut fi
sfatuitd in disperata ei situatie actuald”, una in care al treilea Reich ar putea incerca ,,sa
foloseasci in favoarea sa acest moment™*".

Pe 19 i1anuarie 1938 Micescu a avut o intalnire cu Frank Walters, subsecretar britanic
la Liga Natiunilor in care i-a comunicat acestuia de necesitatea unui cumul de masuri
antisemite ,,pentru a preveni venirea la putere a Garzii de Fier, venire la putere ce ar
presupune o schimbare radicalda de directie in politica externa si ar reprezenta o adevarata
catastrofa pentru evreii din garé.”“. La Geneva, Micescu a incercat sa explice cad problema
evreiasca din Romania este una internd cauzata de ,,0aspeti” care au venit iIn mai multe valuri
de imigrare in timpul si dupad primul razboi mondial, asadar chestiunea nu ar putea cade sub
incidenta tratatelor internationale ale minoritatilor, care privesc cetatenii. Micescu a subliniat
ca nu se cuvine ca minoritatile sa aiba mai multe drepturi decat romanii, avand dreptul de a
apela la puteri straine, asadar, in teorie, anulandu-si drepturile politice™®.

In ciuda unor zvonuri legate de o incercare mai mult sau mai putin legald a Romaniei
de denuntare a tratatului minoritatilor (similar cu denuntul Poloniei in 1934) Liga Natiunilor,
nedorind sd intervind in politica internd, nu a initiat procedura de urgentd privind petitiile
evreiesti, amanand investigatiile®*. Cu toate acestea, Micescu a fost amenintat, inclusiv de

Ministrul de Externe britanic, cu suspendarea garantiilor de frontierd franco-britanice in cazul

“* Gheorghe Pascaliu, op. cit., pp. 93-94

“JovanDugi¢, op. cit., pp. 65-55; documentul 14

“BelaVago, op. cit., p. 284-285, documentul 70

®S.AN.I.C., fond Casa Regald. Oficiale, dosar 31/1938, f. 3-4 si dosar 33/1938, f. 125
“S.A.N.1.C., fond Nicolae Caranfil, dosar 465, f. 56, Ministerul Propagandei Nationale. Informatii,
dosar 676/1938, f. 53-54, dosar 676/1938, f. 44, fond Ministerul Propagandei Nationale. Presa
internd, dosar 379/1937-1938, f. 29, 130 si fond Casa Regala. Oficiale, dosar 30/1938, f. 100,127 si
dosar 33/1938, f. 787

457



GIDNI 2 HISTORY AND CULTURAL MENTALITIES

denuntirii Tratatului minoritatilor de citre Romania®. Intr-adevar,  documentele  de
arhiva scot la iveala faptul ca Micescu a combinat un ton calmant cu unul ce includea
amenintari cu privire la denuntarea tratatului minoritatilor de catre Romania, astfel obtinand
amanarea urgentei examindrii petitiilor evreiesti®®. De altfel, atitudinea lui Istrate Micescu a
fost caracterizatd si de lordul Cranborne, seful delegatiei din Marea Britanie, prezente la
sesiunea Consiliului Societatii natiunilor, acesta spunand despre Ministrul de Externe roman
ca ,,nu a dat dovada nici de cea mai mica intentie de a coopera” iar consilierii Ministrului de
Externe Anthony Eden mentionau cd ,,Secretarul de stat nu si-a facut o impresie prea buna
despre noul Ministru al Afacerilor Externe din Romania, care a sugerat cd dupa alegeri ar
2947

putea denunta Tratatul minoritatilor”™".

Concluzii

Raporturile cu Franta si Marea Britanie au primit o atentie deosebitd atat din partea
regelui Carol I, premierului Octavian Goga, cat si a Ministrului de Externe, Istrate Micescu.
Daca reactia virulentd a Frantei fatd de activitatea guvernului se poate explica prin interesul
acesteia privind pastrarea Romaniei in cadrul aliantelor europene gandite de Paris si sprijinul
real si neconditionat acordat cauzei evreiesti, reactia Marii Britanii a fost oarecum legata si de
cea a Frantei, in privinta chestiunii minoritare, Londra dorind sa speculeze momentul pentru
a-si atrage simpatia organizatiilor evreiesti. Telegramele trimise, constantele asigurari in
privinta mentinerii aliantelor traditionale, interventiile directe la presa britanica si franceza
facut de guvernul roman, interviurile date de regele Carol al I1-lea nu au fost suficiente, astfel
incdt ambele state au fost mai mult sau mai putin ,,convinse” cd singura optiune rdmasa era
instaurarea dictaturii regale.

Spre finalul guvernarii, Istrate Micescu, Ministrul de Externe, in cadrul sesiunii Ligii
Natiunilor de la Geneva a riscat destul de mult motivand activitatea antisemitd a guvernului si
mai ales amenintand cu denuntarea tratatului minoritatilor, la atitudinea sa raspunzandu-se tot
cu o amenintare, insd una grava, legata de suspendarea garantiilor de frontiera franco-
britanice.

Asadar am putut observa perspective diferite in legdturd cu impactul activitatii
guvernului Goga asupra managementului raporturilor diplomatice, aceste puncte de vedere

fiind strans corelate de interesele si statutul fiecarei tiri in relatiile cu Romania. Chiar si asa,

®S.AN.I.C., fond Casa Regald. Diverse, dosar 13/1938, f. 7-8,Gheorghe Pascaliu, op. cit., pp. 94
“® Gheorghe Pascalau, op. cit., p. 94
“’Bela Vago, op. cit., pp. 290-291 documentul 76 si p. 296 documentul 80
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reactia externd fatd de activitatea guvernului poate fi caracterizata drept una nefavorabild, iar

managementul dialogului cu cele doua tari democratice, unul defectuos si neinspirat.
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